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Rady Powiatu Ciechanowskiego
7 dnia 28 czerwca 2010 r.

W sprawie: rozpatrzenia skargi Pana dr Mariana Stryjewskiego zamieszkatego w
Ciechanowie na dziatalno$é Pani Bozeny Chrzanowskiej dyrektora Centrum
Ksztalcenia Ustawicznego w Ciechanowie, polegajaca na nienalezytym
wykonaniu zadan wydawcy publikacji ,,30 lat Centrum Ksztalcenia
Ustawicznego w Ciechanowie 1979-2009” .

Na podstawie art.12 pkt 11) ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o
samorzadzie powiatowym (Dz. U. 7 2001 r. Nr 142, poz. 1592 ze zm.), art. 229
pkt 4), art. 237 § 11 3 i art. 231 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 .
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 1. Nr 98 poz.1071 ze
zm.) Rada Powiatu uchwala, co nastepuje:

§1

1.Uznaje si¢ niewlasciwoé¢ - Rady Powiatu Ciechanowskiego w przedmiocie
rozpatrzenia zarzutdw skargi Pana dr Mariana Stryjewskiego zamieszkatego w
Ciechanowie na dziatalnosé dyrektora Centrum Ksztalcenia Ustawicznego w
Ciechanowie, polegajaca na nienalezytym wykonaniu zadan wydawcy
publikacji ,,30 lat Centrum Ksztatcenia Ustawicznego w Ciechanowie 1979-
20097,

2. Zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi, stanowi zatacznik do niniejszej
uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Powiatu
Ciechanowskiego.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia

Przewodniczacy

Rady Powiatu Cigghanowskiego
e

Wojciech Mestepski
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Nr I11/35/247/10

Rady Powiatu Ciechanowskiego
z dnia 28 czerwea 2010 r.

ZAWIADOMIENIE
0 sposobic zalatwienia skargi Pana Mariana Stryjewskiego zamieszkatego w
Ciechanowie na dziatalno$¢ Pani Bozeny Chrzanowskicj dyrektora Centrum
Ksztalcenia Ustawicznego w Ciechanowie, polegajacq na nienalezytym
wykonaniu zadan wydawcy publikacji ,,30 lat Centrum Ksztalcenia
Ustawicznego w Ciechanowie 1979-2009"

Driatajac na podstawie art. 229 pkt 4) ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r Nr 98, poz.
1071 ze zm.) Rada Powiatu Ciechanowskiego po =zapoznaniu sie ze
stanowiskiem Komisji Rewizyjnej (uchwata Nr 2/2010 z dnia 15 czerwca 2010
roku w sprawie przygotowania stanowiska Rady Powiatu Ciechanowskiego w
przedmiocie rozpatrzenia skargi Pana dr Mariana Stryjewskiego) uznata swojg
niewlasciwoscé.

Uzasadnienie prawne:

Skarga byla rozpatrywana i stanowisko zostato opracowane zgodnie 7
przepisami:

1) art. 229 pkt 4), art. 227, art. 231 oraz art. 237 § 1 § 3 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r.
Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
2) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz. U. Nr 5,
poz. 46),
3) ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i o prawach
pokrewnych (Dz. U z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm. )
4) art. 23 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16,
poz. 93 ze zm.)

Uzasadnienie

W dniu 14 czerweca 2010 r. Starosta Ciechanowski przekazat do
rozpatrzenia wedhig wiasciwosci Radzie Powiatu Cicchanowskiego skarge
Pana dr Mariana Stryjewskiego z dnia 9 czerwca 2010 r. na dzialalnos¢ Pani
Bozeny Chrzanowskiej dyrektora Centrum Ksztalcenia Ustawicznego
w  Ciechanowie polegajaca na nienalezytym wykonaniu zadan wydawcy
publikacji ,,30 lat Centrum Ksztalcenia Ustawicznego w Ciechanowie 1979 -
2009 .

Z tresci skargi wynika, ze zdaniem skarzacego, przy publikacji zostat
naruszony jego interes osobisty. Skarzacy podaje, 7e nie wyrazil zgody na
umieszczenie w publikacji informacji na temat jego pracy w Centrum
Ksztatcenia Ustawicznego w Ciechanowie. Nie wyrazil réwniez zgody na
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W wyniku badania zarzutéw skargi Komisja Rewizyjna Rady Powiatu
Ciechanowskiego ustalita, ze w 2009 roku Centrum Ksztalcenia Ustawicznego
w  Ciechanowie wydato publikacje pt. ,30 lat Centrum Ksrtalcenia
Ustawicznego w Ciechanowie 1979 - 2009”. Byla to wylacznie inicjatywa
powiatowej jednostki organizacyjnej. Wydanie publikacji nie jest zadaniem
ustawowym ani statutowym Centrum Ksztalcenia Ustawicznego. Jest to
dodatkowa dziatalnos¢ jednostki podejmowania w celu upamigtnienia 30-
letniego funkcjonowania CKU w Ciechanowie.

Zgodnie z art.16  ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2001 r. , Nr 142 poz. 1592 z¢ zm.) Rada Powiatu
kontroluje migdzy innymi dziatalnos¢ powiatowych jednostek organizacyjnych.
Kompetencje kontrolne obejmuja zadania jednostek okreslone przepisami
prawa.,

W tym przypadku zarzuty skargi wykraczaja poza kompetencje Rady
Powiatu. Obejmujg kwestie regulowane przez przepisy ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2006 1. Nr 90, poz.
631 z zm.). Ochrong wizerunku reguluja przepisy art. §1 wymienionej ustawy.
Wizerunek cztowieka jest zaliczany do jego dobr osobistych i podlega rowniez,
ochronie z art. 23 Kodeksu cywilnego.

Rada Powiatu jest co do zasady wlasciwa do rozpatrzenia skargi na
dziatalnos¢ kierownika powiatowej jednostki organizacyjnej, ale nie jest
wlasciwa do rozpatrzenia skargi w zakresie objetym kompetencja innych
organow lub saddéw.

Do rozstrzygnigcia sporéw powstatych na tle ochrony wizerunku

cztowieka powotane sa sady powszechne. Jedynie na drodze sadowej skarzacy
moze dochodzi¢ ochrony swych praw w zakresie opisanym w skardze.
Zakres regulacji art. 227 kpa , na ktory powoluje sie skarzacy, ogranicza si¢ do
oceny zaniedban lub nienalezytego wykonania zadan whasciwych organdw.
Dziafalnos¢ wykraczajaca poza zadania ustawowe lub statutowe podmiotu nie
podlega ocenie w tym trybie.

Zgodnie z art. 231 kpa organ, ktory otrzymat skarge, jest zobowiazany
niezwlocznie, nie pézniej niz w terminie 7 dni przekaza¢ ja whasciwemu
organowi. W przypadku gdy wlasciwe w sprawie sa organy wymiaru
sprawiedliwosci, organ ogranicza si¢ do odpowiedniego wyjasnienia swojcj
niewlasciwosci skarzacemu (por. Kodeksu Postepowania Administracyjnego.
Komentarz Z. Janowicz, Warszawa 1999 r. , s. 522-523)

Biorac pod uwage powyzsze uwarunkowania prawne Komisja Rewizyjna
stwierdzita niewlasciwo$¢ Rady Powiatu w sprawie merytorycznego badania
zarzutow skargi.

Podniesione w skardzc sprawy mogg by¢ przedmiotem badania wytacznie
przez sady powszechne.




