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Rady Powiatu Ciechanowskiego
zdnia 31 marca 2008 roku

w sprawie: rozpatrzenia skargi Pana Artura Nawrockiego dotyczacej
dziatalnosci Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Ciechanowie.

Na podstawie art. 12 pkt 11) ustawy z dnia 5 czerwea 1998 roku o
samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r. nr 142, poz. 1592 ze zm.), art. 229
pkt4), art. 237 § 113 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071) oraz § 12
pkt 12) Statutu Powiatu Ciechanowskiego, Rada Powiatu uchwala, co nastepuje:

§1
1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge Pana Artura Nawrockiego dotyczaca
dziatalnosci Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w
Ciechanowie.
2. Uzasadnienie faktyczne i prawne w przedmiocie rozpatrywania skargi
wymienionej w ust. | zawiera zawiadomienie o sposobie zalatwienia
skargi, stanowiace zalacznik nr 1 do ninigjszej uchwaty.,

§2
Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacemu  Rady Powiatu
Ciechanowskiego.

§3

Uchwata wehodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powiatu Ciechanowskiego

/. z’Xf/ o

Wojciech Niegtepski
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Nr 11[/12/108/08

Rady Powiatu Ciechanowskiego
z dnia 31 marca 2008 roku

ZAWIADOMIENIE
0 sposobie zatatwienia skargi Pana Artura Nawrockiego dotyczacej dziatalnosci
Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Ciechanowie.

Dziatajac na podstawie art. 229 pkt 4) ustawy z dnia 14 czerwea 1960
roku Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz.
1071) Rada Powiatu Ciechanowskiego po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
Komisji Rewizyjnej — uchwata Nr 2/2008 w sprawie przygotowania stanowiska
Rady Powiatu Ciechanowskiego w sprawie skargi Pana Artura Nawrockiego
dotyczacej dziatalnosci Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w
Ciechanowie uznaje skarge za bezzasadna.

Uzasadnienie prawne:
Skarga byta rozpatrywana i stanowisko zostalo opracowane zgodnie z
przepisami: -

1) art. 229 pkt 4), art. 237 § 11 § 3, art. 238 ustawy - Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),

2) rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wniosk6w (Dz. U. Nr 5,
poz. 46),

3) ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spotecznej (Dz. U. Nr 64,
poz. 593 ze zm.),

4) rozporzadzenia Ministra Polityki Spoteczne;j z dnia 18 pazdziernika 2004
roku w sprawie rodzin zastgpezych (Dz. U. Nr 233, poz. 2344 ze zm.).

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu S lutego 2008 roku do Starosty Ciechanowskiego wplyneta
skarga Pana Artura Nawrockiego na dziatalnoé¢ Kierownika Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Ciechanowie. Skarga niezwlocznie zostata
przekazana Przewodniczacemu Rady Powiatu, ktéry nadat jej bieg, tj. przekazat
Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu.

Komisja Rewizyjna przeprowadzita badanie skargi na podstawie
obowiazujacych przepiséw prawa w oparciu o wyjasnienia Kierownika
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Ciechanowie.

Skarzacy sformutowat w skardze pie¢ zarzutéw, .
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1) niekompetencje w zakresie nadzoru nad rodzing zastgpcza, w ktorej
wychowuje si¢ jego corka,
2) brak wyciagnigcia wnioskéw wobec tej rodziny,
3) nie uwzglednienie wnioskéw o przeprowadzenie badania
psychologicznego corki skarzacego,
4} izolowanie corki skarzacego w relacjach cérka — ojciec,
5) weiagnigeie corki skarzacego w konflikt miedzy skarzacym a rodzina
zastepeza.
W wyniku przeprowadzonego postgpowania co do zarzutow skargi stwierdzono,
co nastgpuje:

Skarzacy od 30 listopada 2005 roku przebywa w Zaktadzie Karnym w
Sztumie. Przewidywany termin zakonczenia kary to 10 luty 2011 rok. Skarzacy
nie wykonuje wtadzy rodzicielskiej nad trzyletnia cérka, Corka prawomocnym
orzeczeniem Sadu zostata umieszezona w rodzinie zastepezej.

Instytucje rodzina zastgpezych regulujg przepisy ustawy z dnia 12
marca 2004 roku o pomocy spotecznej (Dz. U. Nr 64, poz. 593 ze zm.) oraz
rozporzadzenie Ministra Polityki Spolecznej z dnia 18 pazdziernika 2004 roku w
sprawie rodzin zastgpczych (Dz. U. Nr 233, poz. 2344 ze zm.). Jednoznacznie
stwierdzaja, iz umieszczenie dziecka w rodzinie zastepczej nastepuje na
podstawie postanowienia Sadu Opiekuniczego. Okreslaja one takze spos6b i
zakres wspoldzialania Centrum Pomocy Rodzinie z Sadem w zakresie
informowania wlasciwego Sadu o catoksztatcie sytuacji osobistej dziecka
umieszczonego w rodzinie zastepczej. Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie
ma obowigzek informowania wlasciwego Sadu Opiekunczego o catoksztalcie
sytuacji osobistej dziecka w rodzinie zastepezej co najmniej raz w roku.

W przedmiotowej sprawie pracownik socjalny Centrum w 2007 roku byt
szesciokrotnie w $rodowisku zamieszkania rodziny zastepczej i na pismie
przedstawiat informacje dotyczaca funkcjonowania rodziny zastepczej.
Sporzadzane byly okresowe oceny sytuacji dziecka w rodzinie zastgpezej, a
takze notatki z wizytacji $rodowiska. Nigdy w czasie prowadzonych wizytacji
nie stwierdzono nieprawidtowosci w funkcjonowaniu rodziny zastepczej.
Ponadto rodzina zastepcza nie zgtaszata trudnosci w petnieniu swojej funkcji.
W stosunku do rodziny zastepczej nie byly wyciagniete wnioski, gdyz na
podstawie informacji pracownika socjalnego i zlozonych dokumentéw w
sprawie wynikalo, ze rodzina zastepcza funkcjonuje bez zastrzezer, prawidtowo
realizujac powierzone obowiazki opiekuriczo-wychowawcze wzgledem
maloletniej. Materialy dotyczace pozytywnego funkcjonowania tej rodziny
przekazane zostaly takze do Sadu Rejonowego w Ciechanowie Wydziat I11
Rodzinny i Nieletnich.

Powyzsze ustalenia wskazuja. ze Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie
obowiazki w stosunku do rodziny zastepezej, zgodnie z posiadanymi
kompetencjami, wykonywato w sposéb prawidlowy.
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Brak jakichkolwiek dowodéw na niekompetencie Kierownika Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Ciechanowie w zakresie wykonywania
ustawowych obowiazkow wobec rodziny zastepczej. Nie byto réwniez podstaw
prawnych do zlecenia badaf psychologicznych corki skarzacego. S to badania,
ktorych potrzeba musi wynika¢ z przestanek prawnych a nie wniosku
skarzacego. Pozostale zarzuty typu izolowanie corki czy kwestia konfliktow
skarzgcego z rodzina zastgpeza nie mieszeza sie w kompetencjach Rady
Powiatu. Do tych kompetencji nie nalezy réwniez kwestia kontaktow
skarzacego z corka.
Niezaleznie od powyzszego Komisja Rewizyjna stwierdzila, ze w
przedmiotowej sprawie Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w
Ciechanowie wykazata szczegélng starannosé. Ustalono, ze na kazde z 20 pism
skarzacego w sprawie c6rki — Centrum udzielito odpowiedzi. W kazdej sprawie,
ktora dotyczy dziecka, najwazniejsze jest jego dobro, a nie dobro czy tez
dorazne interesy innych oséb. W przedmiotowej sprawie najwazniejsze jest
dobro trzyletniej corki skarzacego. Obecny stan sprawy wskazuje, ze to dobro
nie jest zagrozone a prawa dziecka s respektowane. Nie mozna naruszaé dobra
dziecka ani tez ingerowa¢ w jego ustabilizowane dzisiaj zycie bez dowodéw, ze
jest inaczej. Skarzacy nie udowodnit zadnego ze stawianych zarzutow.
Po przeprowadzeniu postepowania Komisja Rewizyjna przyjeta uchwata Nr
2/2008 stanowisko , zeby zaproponowaé Radzie Powiatu uznanie skargi za
bezzasadna,.

Majac powyzsze na wzgledzie uznaje sie skarge Pana Artura
Nawrockiego na dziatalno$¢ Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie za bezzasadna,




