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Odpowiadajgc na Pana interpelacje ztozong w dniu 29.06.2020r. informuje:
Ad. 1 Kto jest autorem projektéw uchwat Zarzadu Powiatu Ciechanowskiego Nr
127/2019, Nr 179/2019, Nr 35/2020, Nr 55/2020 - projekty uchwat, a tym samym
uchwaty pochodzg od organu wykonawczego powiatu, ktéry jednocze$nie w tym
zakresie dziata za organizatora ( Powiat Ciechanowski ) w rozumieniu przepiséw

ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej ( Dz.U.2020 poz. 194 ),

Ad. 2 Czy kwestionowane uchwaly byly opiniowane przez radce prawnego - tak,
uchwaty byty opiniowane w zakresie podstawy prawnej oraz zgodno$ci z zasadami

techniki prawodawczej przez podmiot zapewniajgcy obstuge prawng Starostwa,

Ad. 3 Dlaczego Zarzad zlekcewazyt pierwsze rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody
Mazowieckiego - Zarzad Powiatu nie zlekcewazyt rozstrzygniecia nadzorczego, tylko
nie zgodzit si¢ z jego uzasadnieniem. W ocenie Zarzadu rozstrzygniecie to byto
wadliwe, wobec tego Zarzad skorzystat z przystugujgcego mu prawa i podjat decyzje
o wniesieniu skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. Zarzad
wyjasnia, ze wstrzymanie wykonania uchwaty nie oznacza przywrdcenia do pracy,
o ktérym moze orzec jedynie wtasciwy sad pracy na skutek uwzglednienia odwotania
pracownika, przy czym w przypadku pracownikéw powotanych roszczenie
o przywrécenie do pracy nie przystuguje ( wyrok SN z dnia 11 lipca 2017 roku | PK
201/16). Wobec tego, w ocenie Zarzadu ( organizatora ) konieczne byto powotanie
petnigcego obowigzki dyrektora PCKiSz w Ciechanowie w celu zapewnienia

prawidtowego funkcjonowania jednostki.



Ad. 4 Data, z jakg Zarzad Powiatu otrzymat rozstrzygniecie nadzorcze z dnia
3 czerwca 2020 roku - datg jest data wptyniecia rozstrzygniecia do siedziby Starostwa

Powiatowego w Ciechanowie — 08 czerwca 2020 roku.

Ad. 5 Jakie dziatania Zarzad podjat i zamierza podjg¢é w celu wykonania
rozstrzygniecia z dnia 3 czerwca 2020r. - Zarzad nie zgadza sie ze stanowiskiem
organu nadzoru, wobec czego zdecydowat o zaskarzeniu réwniez tego rozstrzygniecia
do WSA w Warszawie. W zwigzku ze zlozeniem skargi, rozstrzygniecie jest
nieprawomocne. Dalsze kroki Zarzad bedzie podejmowat po rozstrzygnieciu skargi

przez sad administracyjny.

Ad. 6 Powotywanie i odwotywanie przez organizatora dyrektora instytucji kultury to
dziatania przewidziane w przepisach ustawy o organizowaniu i prowadzeniu
dziatalnosci kulturalnej. Organizator decyduje, czy zachodzg podstawy do powotania
czy odwotania dyrektora. Prawne konsekwencje odwofania dyrektora niezgodnie
z przepisami, o czym przesadzi¢ mozna dopiero po zapadnieciu ostatecznego
i prawomocnego wyroku sgdu ponosi organizator tj. Powiat Ciechanowski. Na tym
etapie trudno moéwi¢ o konsekwencjach finansowych. O tych ewentualnie bowiem
bedzie mozna mowi¢ po ostatecznym i prawomocnym wyroku sgadu, o ile sad

przesadzi zasadno$c¢ roszczenia odszkodowawczego.




